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En Valencia a ocho de octubre de dos mil veinticuatro

La Seccion Cuarta de la Audiencia Provincial de Valencia, integrada por los lImos. Sres. anotados al margen, ha
visto la causa instruida Procedimiento Abreviado 1552/2024, dimanante del Juzgado de instrucciéon numero
dieciséis seguida por Delito de agresion sexual a menor de dieciséis afios contra Roberto, representado por el
procurador D° Alvaro Cuellar De La Asuncién, asistido del letrado D° Carlos Casado Domenech, siendo parte
en las presentes diligencias el Ministerio Fiscal representado por la lima . Sra D? Susana Gisbert y Ponente la
llIma. Sra. D2. MARIA PILAR MUR MARQUES.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO. - En sesion que tuvo lugar el dia tres de octubre de dos mil veinticuatro, se celebré ante este
Tribunal juicio oral y publico en la causa instruida con el nimero 1552/2024 por el Juzgado de Instruccién
numero dieciséis de Valencia, practicandose en el mismo las pruebas propuestas por las partes que habian
sido admitidas.

SEGUNDO.- El Ministerio Fiscal en la vista oral elevé a definitivas sus conclusiones, y consideré que los
hechos son constitutivos de un delito de agresién sexual a menores de 16 afios del art 181-1 y 5 e), del
cédigo penal, del que es responsable en concepto de autor el acusado Roberto, sin la concurrencia de
circunstancias modificativas de la responsabilidad penal, solicitando la pena de SEIS ANOS DE PRISION,
accesorias de inhabilitacion especial para el derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de la condenag;
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MEDIDA DE LIBERTAD VIGILADA por un periodo de DIEZ ANOS, que se ejecutaré en todo caso con posterioridad
al cumplimiento de la pena privativa libertad, privacion de la patria potestad, e inhabilitaciéon especial para
profesién, oficio o actividades , sean o no retribuidos, que conlleve contacto regular y directo con personas
menores de edad por un tiempo superior en DIEZ ANOS a la pena impuesta; debiendo de indemnizar a Antonio,
en CINCO MIL EUROS con los intereses del art 576 de la LECrim.

TERCERO. - La defensa del procesado, solicité la libre absolucién de su defendido por entender no habia
incurrido en delito alguno, con todos los pronunciamientos favorables.

HECHOS PROBADOS

PRIMERO. - Ha quedado probado que el acusado Roberto, nacido el NUMOOO de 1987, con carta de identidad
nj Il sin antecedentes penales, y privado de libertad por esta causa desde el dia 18 de julio de 2024,
es padre del menor Antonio, nacido en Nimes ( Francia), el dijjj il 2070. (14 afios) quien se encuentra
en régimen de custodia compartida y reside durante el curso académico con su madre Gregoria, y durante las
vacaciones con su padre, estando ambos divorciados.

El acusado en fecha 16 de julio de 2024, llegd a Valencia con su hijo de vacaciones, y se alojaron en el
apartamento sito en la CALLEOOO nimero NUMOO1, piso primero, dénde ocuparon una habitacién en la que se
encontraba una cama doble. La noche del dia 17 de julio el acusado se fue a una discoteca, dejando solo al
menor en la habitacién, y cuando regreso a las 04:00 horas llegd a vomitar mientras su hijo se encontrabaen la
camay se acosto junto al menor, durmiendo ambos en pantalén corto. Sobre las 11:30, su padre, le introdujo
la mano en el pantalény le toco los gliteos y el pene, para posteriormente proceder a masturbarse delante del
menor. Todos estos actos se realizaron sin intercambiar palabra.

El menor quedé en estado de shock, y levantandose de la cama, cogié su teléfono y se introdujo en el bafio,
llamando a su madre a quien le conté lo ocurrido y esta le indico que llamara al 112, realizé dicha llamada,
para refugiarse en la recepcion, donde fue atendido por la encargada del Establecimiento, hasta la llegada de
los funcionarios policiales, a quienes comunicé los hechos y le acompaiiaron al hospital para ser atendido.

El menor presentd denuncia en dependencias del Grupo de Menores de Valencia de la Brigada de Policia
Judicial.

Gregoria (madre del menor), presentd denuncia en la Gendarmeria Francesa, el dia el dieciocho de julio de 2024

La tia paterna del menor Luis Manuel, autorizada “por la madre del menor, se desplazé a Valencia para hacerse
cargo del mismo y regresar a Francia.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

PRIMERO. - Los hechos declarados probados son constitutivos de un delito continuado de agresion sexual
del art 181.1 y 5 e) del cédigo penal. Al quedar acreditados todos y cada uno de los elementos que integran
dichas infracciones penales.

SEGUNDO. - De conformidad con lo expuesto, de la apreciacién conjunta de la actividad probatoria practicada
en el acto del juicio Oral, resulta acreditado los hechos que se imputan al procesado, en base, principalmente
a la declaracion de la victima relatando como sucedieron los hechos que se corresponden con la descripcién
gue se contiene en el relato de los hechos probados de esta resolucién

Comenzando pues con este aspecto, la STS 480/2012, de 29 de mayo analiza con profusion, reiterando
doctrina de la Sala, los presupuestos o condiciones que ha de revestir la declaracién de la victima para
desvirtuar la presuncion de inocencia, con especial incidencia en el testimonio del menor de edad victima de
un delito contra la libertad sexual, y examen de los elementos corroboradores relacionados con testimonios
de referenciay periciales psicoldgicas. Y asi se indica que " esta Sala en STS. 625/2010 de 6.7 tiene declarado,
recogiendo reiterada jurisprudencia que: "La declaracion de la victima es una actividad probatoria habil en
principio, para enervar el derecho fundamental a la presuncién de inocencia. Encuadrable en la prueba testifical,
su valoracion corresponde al Tribunal de instancia que con creencia de los principios que rigen la realizacion
del juicio y la practica de la prueba oye lo que los testigos deponen sobre hechos percibidos sensorialmente.
Elemento esencial para esa valoracién es la inmediacién a través de la cual el tribunal de instancia forma
su conviccion, no sdélo por lo que el testigo ha dicho, sino también su disposicion, las reacciones que sus
afirmaciones provocan en otras personas, la seguridad que transmite, en definitiva, todo lo que rodea una
declaracién y que la hace creible, o no, para formar una conviccién judicial.
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Por ello el testimonio de la victima cuando se erige en prueba de cargo, como normalmente sucede en hechos
como el enjuiciado, esta sujeto a la hora de su valoracién a unos criterios, que no exigencias (STS. 15.4.2004),
como son los de ausencia de incredibilidad, verosimilitud del testimonio y persistencia en la incriminacion.

Asi el perjudicado Antonio, que en la actualidad tiene 14 afios de edad, declaré que con su padre antes de los
hechos, tenia muy buena relacion, no habia problemas, y en verano, como en otras ocasiones, se fue con su
padre de vacaciones a Valencia, llegaron el 16 de julio, y se alojaron en un apartamento, donde existian varias
habitaciones, cada una de ellas con su llave, y dos bafios compartidos, alojandose en una de las habitaciones
con una cama de matrimonio,; por la noche su padre se fue a la discoteca, dejandolo solo en la habitacion y
regresando sobre las cuatro de la madrugada, despertandose por el ruido y por vomitar su padre en el suelo,
a continuacion se acostd, y sobre las 11:30 de la mafiana, sinti6 como su padre le introducia las manos por el
pantalén corto del pijama'y le tocaba los gluteos y el pene, y después vio cdmo se masturbaba; a continuacion
se encerr6 en el bafio y llamé a su madre, relatandole todo lo que habia pasado y que no podia imaginar que
se lo hubiera hecho su padre, entrando en pénico y repitiéndole que no mentia, que era verdad; su madre le
facilité el nimero 112 y llamé a la policia.

Respecto a la fiabilidad subjetiva la STS de 12 de diciembre de 2018, ha establecido “ ..... que, el fundamento
responde a que, cuando se formula una acusacidn, y no cabe observar racionalmente motivo alguno que pueda
justificarla, un simple razonamiento de sentido comun puede llevarnos a la conclusién de que la acusacion se
formula simplemente porque es verdad; por el contrario, cuando pueda atisbarse racionalmente otra motivacion,
de cardcter espurio, esta conclusion no puede aplicarse, lo que no significa que el testimonio quede desvirtuado,
pero si que precisara elementos relevantes de corroboracion...... Afiade que, el deseo de justicia derivado del
sufrimiento generado por el propio hecho delictivo no puede calificarse en ningin caso de motivacion espuria
que pueda viciar la credibilidad de la declaracion de la victima

Expuesto lo anterior en el relato de las victima, no apreciamos la existencia de un movil de resentimiento,
enemistad o de otraindole que le prive de |la aptitud necesaria para generar ese estado subjetivo de certidumbre
en la que la conviccion judicial descansa esencialmente, antes al contrario, en sus manifestaciones, y debido
a sus circunstancias personales, que era su padre y que su relacion con anterioridad a estos hechos era muy
buena, no se podia creer lo que le estaba pasando, entrando en panico, y en ningin momento exagero los
episodios sufridos y tampoco se vislumbra algun interés en perjudicar al acusado por algin motivo fundado,
ya que en principio la relacién era buena.

Por la defensa trata de desvirtuar como principal alegato exculpatorio la existencia de un movil espurio, que
ha llevado al menor a construir falazmente este relato incriminatorio, apuntando a una discusion previa en
relaciéon a comentarios hacia su madre, con quien el acusado no mantiene ningun tipo de relacién.

La motivacion espuria ha de quedar nitidamente acreditada, con fuerza tal que cuestione hasta en sus propios
fundamentos la credibilidad de la declaracién de la victima, cosa que la aludida persistencia difumina hasta
hacerla desaparecer; por lo demas esta tesis es insostenible al resultar inverosimil, tamafio comportamiento,
consistente en inventar una historia de abusos por una simple discusién sobre la que ni tan siquiera se
incidié por el letrado en su contenido, siendo inconcebible que el menor hubiera urdido un pretendido plan de
desacreditacién con graves imputaciones que llevan aparejadas penas de prisidn, antes bien por lo declarado
en la vista oral, incluso al menor le resultaba incomprensible e inimaginable todo lo que habia vivido, repitiendo
a su madre de manera incesante, mientras le relataba los actos de agresion sufridos y entre lloros, que no le
estaba mintiendo,.

Sobre la falta de persistencia en el relato del menor debemos hacer las siguientes consideraciones, en primer
lugar, partimos de que como establece la sentencia STS 695/2020 de 16 de diciembre ...." La Jurisprudencia de
esta Sala nunca ha identificado las explicables contradicciones de la victima con la falta de persistencia. Antes, al
contrario, hemos advertido acerca de la importancia de que su testimonio no implique la repeticién mimética de
una version, que, por su artificial rigidez, puede desprender el aroma del relato prefabricado. No podemos hacer
nuestra linea argumental de la defensa, segun la cual, todo lo que se silencié en un primer momento y se hizo
explicito en una declaracion ulterior, ha de etiquetarse como falso. La experiencia indica que algunos extremos
del hecho imputado sdlo afloran cuando la victima es interrogada acerca de ello. La defensa parece exigir a la
victima una rigidez en su testimonio que, de haber existido, si que podria ser interpretada como una preocupante
muestra de fidelidad a una versién elaborada anticipadamente y que se repite de forma mecadnica, una y otra
vez, con el fin de trasmitir al érgano jurisdiccional una sensacién de persistencia en la incriminacion .......". la
STS de 5 de febrero de 2019 sefiala que " el criterio evaluativo de la persistencia en la incriminacion, precisa
de la confluencia de una serie de premisas en las que descansa la racionalidad de la aceptacion del testimonio.
...... Y debe ser coherente, manteniendo el relato la necesaria conexién Iégica entre sus diversas partes. (...) La
continuidad, coherencia y persistencia en la aportacion de datos o elementos inculpatorios, no exige que los
diversos testimonios sean absolutamente coincidentes, bastando con que se ajusten a una linea uniforme de la
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que se pueda extraer, al margen de posibles matizaciones e imprecisiones, una base sélida y homogénea que
constituye un referente reiterado y constante que esté presente en todas las manifestaciones".

Por el letrado de la defensa, se trata de cuestionar su testimonio, en base a lo que se tilda de “contradicciones”
como que primero dijo “que le toca el culo y se masturba “y en juicio ha dicho “ que su padre se masturb6
cuando realizé esos actos”, que en la vista oral no ha manifestado “que hubiera un rozamiento con el pene
como si le intentara penetrara”, y que en juicio oral ha declarado que “ le toco con las manos el pene “, acto
que fue negado en la exploracion ante el juzgado de instruccién.

Antes de analizar estas supuestas contradicciones, debemos precisar, que las victimas de agresién sexual,
por los episodios tan traumaticos que se ven forzadas a vivir, pueden experimentar a la hora de recordar
esas vivencias algunas lagunas por el deseo de desterrarlas de su mente y algunas imprecisiones, que
son consustanciales a los actos violentos sufridos, siendo dificil en momentos una secuencia clara de los
acontecimientos que se superponen en la mente de quien los esta sufriendo, y si esto es asi en personas
mayores de edad, con mayor razon se debe predicar en menores como en el presente caso, cuando han sido
objeto de agresiones por su progenitor.

En primer lugar, debemos destacar, que el letrado de la defensa, no ha introducido en la vista oral, y a través
del oportuno interrogatorio al menor, estas supuestas contradicciones, para que se explicara o pudiera dar una
version de lo manifestado en esa exploracidn, limitdndose a argumentarlas en via de informe.

En segundo lugar, y descartando lo superfluo de lo relativo a la masturbacién, ya que en juicio también declaré
que tuvo lugar tras sufrir la agresion o lo relativo al rozamiento que no fue objeto de interrogatorio por el
Ministerio fiscal, lo mas significativo es el tocamiento del pene, que en un primer momento en Comisaria asi
lo manifestd, como lo ha hecho en la vista oral, y al privarnos la defensa de una aclaracién por parte del menor,
esta negacion en la exploracién, pudo deberse a un intento de no agravar el relato incriminatorio, ya que incluso
esta presente en lo manifestado por el menor a la pediatra Sra Brigida, ( folio 38 de las actuaciones ), cuando
fue atendido, acompafiado por la fuerza actuante el dia de los hechos.

Entendemos, que en modo alguno existe esa variacién en su relato incriminatorio, ya que desde el primer
momento habla de tocamientos no solamente de los gltteos sino también del pene y el acto de la masturbacién
en su presencia, coincidentes con lo afirmado en la vista oral.

Ademas, su testimonio es verosimil pues esta rodeado de ciertas corroboraciones periféricas, de caracter
objetivo, que lo dotan de aptitud probatoria, como son las declaraciones de la madre, de la encargada del
Establecimiento, de uno de los agentes, que se personaron en el lugar de los hechos y de la Pediatra que le
asistio.

Asi, estd la declaracién de la madre del menor Gregoria, quien relaté padre e hijo tenian muy buena relacion
entre ellos, como que su hijo le envié un mensaje, y a continuacién lo llamé, y entre sollozos, le relaté todo lo
ocurrido, diciéndole que no se lo podia creer que su padre le hubiera hecho eso, y que no mentia; la declarante
llamé a la gendarmeria de Francia que le informaron que su hijo llamara al 112, y asi se lo comunicd. Desde
gue ocurrieron estos hechos su hijo no es el mismo, ha cambiado su estado animico esta en tratamiento
psicoldgico, y no va bien en el colegio, se niega a ver a su padre;

Estas manifestaciones, corroboran la buena relacién previa entre padre e hijo, y el estado de shock en que se
encontraba cuando hablaron por teléfono, que revela claramente que ni tan siquiera el menor era capaz de
asimilar los hechos sufridos y vividos.

Este estado de alteracion, angustia nerviosismo y miedo, se puso de manifiesto por los también testigos
Amanda( encargada del establecimiento), que estando desayunando, recibieron el aviso del menor, y entr6
llorando y asustado diciendo que habia sido violado, ocultandolo hasta la llegada de los agentes ya que referia
que tenia miedo a su padre y el Agente de la policia Nacional, con carné profesional n® NUM002, que confirmé
que el menor estaba asustado, escondido y les manifesté que su padre habia abusado de él.

Por ultimo, la pediatra Doctora D? Brigida, que asistié al menor en Urgencias, cuyo informe obra (folio 38) de las
actuaciones, declaré en juicio que vino acompafiado de la Policia, y relaté que su padre le realiz6é tocamientos,
refugiandose en el bafio y llamando a su madre y a la policia, aclarando que estaba muy afectado y que el
relato es acorde con el estado en que se encontraba, ya que ha tratado en otras ocasiones, como profesional,
casos de abusos sexuales.

Por parte de la defensa, comparecié la tia del menor (hermana del acusado), Luis Manuel, quién relaté que
recogioé al menor por indiciacion de su madre, ya que habia pasado algo grave y no podia desplazarse hasta
Valencia por estar embarazada, no hablaron del tema, y estuvo con ellos nueve dias, durante este tiempo lo
vio normal, estaba contento y sonriente, jugando con sus primos.
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En base a este testimonio la defensa cuestiona la realizacion de los hechos, debido al comportamiento
aparentemente “ normal “ del menor.

Este testimonio, en modo alguno resta credibilidad a su relato incriminatorio, ya que esa conducta distendida,
alegre e incluso de aparente normalidad, resulta logica, en quien previamente ha sufrido en otro pais unos
hechos para el menor inexplicables por parte de su progenitor, no solamente por sentirse a salvo, en compaiiia
de sus familiares, sino también para intentar olvidar y no recordar estos episodios tan traumaticos sufridos.

Por ultimo, el acusado, frente a estas pruebas contundentes, se limité a negar los hechos, a relatar ese dia
estaba de vacaciones con su hijo en Valencia, y se alojaron en una habitacién de un apartamento, por la noche
dejo a su hijo solo y se fue a una discoteca, al regresar, le debi6 sentar mal algo que tomd y las copas, y se
provocé el vémito con los dedos, estaba consciente, y se durmid en la cama, cuando se despertd no estaba
su hijo, creia que se encontraba en el bafio, Ilamé a su pareja y al instante vino la policia; negé que le hubiera
realizado algun tocamiento, pero no dio ninguna explicacién convincente acerca del relato incriminatorio de
su hijo, ya que declaro que su relacion era buena, le proponia realizar actividades juntos, y inicamente ese dia
por la tarde discutieron por asuntos familiares al hablar mal de su madre;

Esa negativa, queda desvirtuada por todo lo expuesto anteriormente. Quedando probado el delito que se le
imputa.

TERCERO- Los hechos declarados probados son constitutivos de un delito de agresion sexual a menor de
dieciséis afios previsto y penado en el articulo 181.1 y 5° e) del cédigo penal.

El tribunal Supremo (Penal), sec. 13, S 01-06-2023, n°® 428/2023, rec. 4614/2021 establece:

“En este sentido, es reiterada jurisprudencia de esta Sala que el tipo penal de los abusos sexuales es un delito
contra la libertad y laindemnidad sexual del sujeto pasivo, cuyo contenido objetivo es la realizacidn de actos de
inequivoco cardcter sexual realizado por una persona contra otra que no consiente, o que no tiene capacidad
para consentir la agresion, de manera que perjudica su intimidad y su indemnidad sexual, entre cuyos actos
de alcance sexual hay que incluir, sin duda, el beso que reina esas connotaciones, en la medida que una
jurisprudencia que encontramos, entre otras, en STSs como la 345/2018, de 11 de julio, la 231/2015, de 22 de
abril 0 55/2012, de 7 de febrero, explica que, entre los requisitos del delito de abuso sexual, ha de concurrir "un
elemento objetivo de contacto corporal, tocamiento impudico o cualquier otra exteriorizacién o materializacion
con significante sexual", y, como deciamos en STS 632/2019 de 18 de diciembre en interpretacién del art 183
CP" segun el tenor literal del precepto, un solo tocamiento, si es inconsentido, puede ser suficiente para la
consumacion del tipo delictivo", y un beso en contra de la voluntad de quien lo recibe lo puede ser, y lo fue en
el caso que nos ocupa.”

Por tanto, y como establece la STS 579/2020 de 5 de noviembre o 102/2022 de 09 de febrero, ....." constituye
el elemento objetivo el acto contenido especificamente sexual o un acto comun con intencién sexual: desde
tocamientos, contactos corporales de variada indole, hasta las penetraciones que describe el 183.2, que
puedan despertar la sexualidad ajena, siendo indiferente el sexo tanto el sujeto activo como el pasivo; y
que se realicen por encima o debajo de la ropa d ela victima; tales actos pueden ser, no solo activos, sino
también pasivos, cuando se obliga o induce a la victima a realizarlos sobre la persona del culpable... respecto
al elemento subjetivo se configura en la actualidad como un elemento negativo y lo constituye la conciencia
y voluntad de que se realiza un acto de naturaleza sexual dentro del ambito del precepto, sin consentimiento
manifestado mediante actos inequivocos que, en atencion a las circunstancias, dejen clara la voluntad de la
persona que recibe el acto, el sujeto pasivo del mismo; No requiere ya del especifico animo libidinoso, salaz,
lubrico o lascivo de que a veces se ha hablado, aunque no lo excluya; sélo de esa conciencia y voluntad de
agredir la libertad sexual por actuar contra o sin el consentimiento expresado del sujeto pasivo. Ese especifico
animo es denotativo del dolo, no constitutivo del mismo. ”

Ademas, como nos recuerda la STS 517/2016 de 14 de junio, en el caso de menores de edad de 16 afios se
presume la falta de capacidad de consentimiento juridico y en virtud de esa presuncion legal, éste se tendra
como invalido, carente de relevancia juridica.

Concurre ademas el subtipo agravado de la letra e) de apartado 5, que dice “cuando, para la ejecucion del
delito, la persona responsable se hubiera prevalido de una situacion, o relacién de convivencia o parentesco o
de una relacion de superioridad con respecto a la victima”.

En este caso concreto, ademas de la general superioridad que dimané de la edad de la victima, el acusado
se aprovecho del ascendente que por razén de su parentesco tenia sobre ella, al tratarse de su padre de la
confianza y habitualidad de trato que tenia con el menor, todo ello incrementé la desproporcion de fuerzas y
facilité las circunstancias de espacio y tiempo que, favorecié el abuso y el contexto en el que estos agresion
tuvieron lugar.
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CUARTO. - En aplicacion de los articulos 27 y 28 del Cddigo Penal, cabe considerar como criminalmente
responsable en concepto de autor al acusado Roberto, por su directa y material participacion en los actos que
integran dicha infraccién penal.

QUINTO. - No concurren circunstancias modificativas de la responsabilidad penal.

SEXTO. - En la aplicacién de las penas a imponer, conforme al art 181.1 5 e) del cédigo penal, la pena de
prision tiene una extension de 4 a seis afos, (el apartado 5 e) )obliga a imponer la pena en su mitad superior.

Ahora bien, teniendo en cuenta, que estamos ante el apartado primero, que no concurre violencia e
intimidacidn, que los actos revisten menor transcendencia dentro de los abusos sexuales, y que carecemos
de un informe pericial que determine claramente la afectacién psicoldgica de estos hechos en el menor,
apreciamos la pena dentro del grado minimo, y se le impone la pena de CUATRO ANOS Y DOS MESES DE
PRISION, con la accesoria de

inhabilitacion especial para el derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de la condena.,

Por aplicacion del art 192.3 CP la de inhabilitacion especial para el ejercicio de los derechos de la patria
potestad, tutela, curatela, guarda o acogimiento por tiempo de SEIS ANOS

Se impone de conformidad con el art 192.1 del cédigo penal, la medida de libertad vigilada con posterioridad
a la pena de prision con el contenido especifico de prohibicién de aproximarse a la victima a una distancia
inferior a 500 metros y comunicarse con ella, por cualquier medio o procedimiento, de conformidad con el art
106.letras e) y f) del cddigo penal, por un plazo de SEIS

ANOS.

Igualmente se impone de conformidad con el art 192.3 del cédigo penal, la inhabilitaciéon especial para
profesidn, oficio o actividades, sean o no retribuidos, que conlleve contacto regular y directo con personas
menores de edad por un tiempo de SEIS ANOS.

SEPTIMO. - De conformidad con lo dispuesto en los articulos 109 y 116 del Cédigo Penal, siguiendo los
criterios establecidos en Sentencia del Tribunal Supremo 394/2009 de 22 de Abril, respecto del alcance de
la responsabilidad civil ex delito, consecuencias y reglas de aplicacion procesal, la reparacién de los dafios y
perjuicios derivados del delito objeto de condena, deben ser resarcidos en el propio procedimiento penal del
que se derivan, salvo el supuesto que los perjudicados se hayan reservado en ejercicio de la accién civil para
ejercitarla separadamente.

En el ambito de laindemnizacién de los perjuicios materiales y morales, el art. 113 del Cédigo Penal comprende
no solo los que se hubieran causado al agraviado, sino también los irrogados a sus familiares o a terceros.

La dificultad de la determinacién concreta del dafio moral causado por el delito, conlleva la obligacién de que la
cuantia concreta objeto de condena deba ser razonada en los supuestos en los que la motivacion sea posible,
de ahi la dificultad que conlleva la explicacion de la indemnizacién por dafio moral, dificilmente sujeta a normas
preestablecidas, y no susceptibles de prueba, que la doctrina ha ido sometiendo a criterios orientativos, entre
otras, en STS 151/2007 de 28 de Diciembre, STS 417/2007 de 25 de Mayo, STS 691/2007 de 16 de Julio, y
STS 394/2009 de 22 de Abril.

En el caso que nos ocupa consta segun la declaracion de la madre del menor este no es el mismo desde
que ocurrieron los hechos, esta recibiendo tratamiento psicoldgico, y no va bien en el colegio, estimamos
correcta la cantidad de 5000 euros acorde con los perjuicios causado; no debemos olvidar que los hechos son
humillantes y vejatorios porque atentan contra una de las face4tas mas intimas del ser humano. Esa intimidad
se ve quebrantada y violada por la actuacién consciente del acusado.

OCTAVO. - De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 123 del Cédigo Penal y 240 de la Ley de Enjuiciamiento
Criminal, los criminalmente responsables de todo delito o falta lo son también por las costas.

En atencidn a todo lo expuesto, visto ademas lo dispuesto por los articulos 24, 25y 120.3 de la Constitucion,
los articulos 1y 2,10,15,27a34,54a58,61a67,70,73y 74,110 a 115y 127 del Cédigo Penal, los articulos
142,239 a 241,741 y 742 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal y 248 de la Ley Orgdnica del Poder Judicial, la
Seccidn cuarta de la Audiencia Provincial de Valencia.

FALLAMOS



KENDOJ

PRIMERO. - CONDENAR a Roberto como criminalmente responsable en concepto de autor, de un Delito de
agresion sexual a menor de dieciséis afnos, prevaliéndose de la situacion de parentesco

.SEGUNDO. - No concurren circunstancias modificativas de la responsabilidad penal

TERCERO. Procede imponer a Roberto, la pena de CUATRO ANOS Y DOS MESES DE PRISION, con la accesoria
de

inhabilitacion especial para el derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de la condena, la pena de
inhabilitacion especial para el ejercicio de los derechos de la patria potestad, tutela, curatela, guarda o
acogimiento por tiempo de SEIS ANOS; ,|la medida de libertad vigilada con posterioridad a la pena de prisién
con el contenido especifico de prohibicién de aproximarse a la victima a una distancia inferior a 200 metros
y comunicarse con ella, por cualquier medio o procedimiento, de conformidad con el art 106.letras e) y f) del
cédigo penal, por un plazo de SEIS ANOS; |a inhabilitacién especial para profesion, oficio o actividades, sean o
nqretribuidos, que conlleve contacto regular y directo con personas menores de edad por un tiempo de SEIS
ANOS.

CUARTO. - Por via de responsabilidad civil Roberto debera indemnizar a Antonio en la suma de CINCO MIL
euros por los daflos morales irrogados, mas los intereses legales correspondientes.,.

QUINTO. - La imposicién a Roberto del pago de las Costas Procesales causadas

Para el cumplimiento de la pena privativa de libertad que se impone debera abonarse al acusado, el tiempo
gue ha estado privado de libertad por esta causa.

Procédase a la tramitacién en forma de la Pieza de Responsabilidad Civil del procesado, Roberto acordada
por Auto que a tal fin dicto el

Instructor

La presente resolucién no es firme y contra ella cabe imponer recurso de apelacion ante la Sala de lo Civil
y Penal del Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad Valenciana, que deberd formalizarse ante esta
Audiencia Provincial dentro de los diez dias siguientes a la notificacion de la misma.

Asi, por esta nuestra Sentencia, de la que se llevara certificacién al rollo, lo pronunciamos, mandamos y
firmamos.





